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PROJEKTAS

ARCHITEKTUROS KOKYBES VERTINIMO METODIKOS TAIKYMO PAGEGIU
SAVIVALDYBES TERITORIJOJE GAIRES

I SKYRIUS
BENDROSIOS NUOSTATOS

1. Gairés nustato Architektiiros kokybés vertinimo metodikos taikymo principus, vertinimo
klausimus ir rezultaty dokumentavimo tvarka Pagégiy savivaldybés teritorijoje.

2. Gairés parengtos vadovaujantis Lietuvos Respublikos architektiiros jstatymo 11 straipsniu ir
aplinkos ministro 2024 m. balandzio 8 d. jsakymu Nr. DI1-112 patvirtinta Architektiiros
kokybés vertinimo metodika (toliau — Metodika).

3. Vertinama atsizvelgiant j konkretaus objekto vieta, paskirtj, mastg, planavimo dokumenty
sprendinius, gamtines, kra§tovaizdzio, istorines ir urbanistines sglygas.

4. Gairémis nesukuriami nauji uzstatymo auksCio, tankio, fasady spalvy, stogo formos ar
medziagy privalomi reglamentai, jeigu tokiy reikalavimy nenustato kompetentingai priimti
teisés aktai ar teritorijy planavimo dokumentai.

5. Gairés taikomos nepazeidziant specialiyjy architektiiros reikalavimy, statybos techniniy
reglamenty, paveldo, saugomy teritorijy ir kity privalomy nuostaty. Teisés akty reikalavimy
atitiktis tikrinama atskirai nuo architektiiros kokybés rekomendacinio vertinimo.

6. Vertinant konkretaus objekto architektiiros kokybe nagriné¢jami visi astuoni Architektiiros
jstatymo 11 straipsnio 1 dalyje nustatyti kriterijai. Klausimo netaikymas leidziamas tik
paaiskinus objektyvig priezastj; kriterijus negali biiti automatiskai eliminuojamas.

IT SKYRIUS
TERITORINIS KONTEKSTAS

7. Pagégiy miesto ir kity tankesnio uzstatymo gyvenvieciy teritorijose reikSmingi gatvés erdves
formavimas, uzstatymo mastelis, prieigos, zeldiniai, vieSyjy erdviy tgstinumas ir kaimyniniy
pastaty santykis.

8. Istoriniy gyvenvieciy ir Mazosios Lietuvos architektlirinio savitumo teritorijose vertinamas
istorinio uzstatymo pobiidis, sodyby struktiira, tdiriai, tradiciniy medziagy santykis su nauja
architektiira. Istorinio stiliaus imitacija neturi biiti laikoma vienintele tinkama architekttrine
raiska.

9. Kaimiskose teritorijose vertinamas pastaty ir sodyby iSdéstymas, mastelis, rySys su
zeldiniais, atviru krastovaizdziu, privaziavimais ir gretimu uzstatymu.

10. Nemuno pakranciy, Rambyno aplinkos ir kitose krastovaizdziui jautriose vietose vertinamas
siluetas, vizualiniai rySiai, reljefo keitimas, zeldiniy iSsaugojimas ir poveikis panoramoms.
Saugomy teritorijy ir specialiosios zemés naudojimo salygos tikrinamos pagal galiojancius
dokumentus.



11. Teritorinés grupés yra orientacinés, ne zony teisinis nustatymas; konkreti teritorija
nustatoma pagal galiojan¢ius planavimo dokumentus, Kultliros vertybiy registrg ir kitus
oficialius duomenis.

III SKYRIUS
KOKYBES VERTINIMO KRITERIJAI

1. Atitiktis darnaus vystymosi principams

Vertinimo klausimai: (a) Ar sprendinys racionaliai naudoja teritorijg ir esama
infrastrukttira? (b) Ar pagrjsti energijos, vandens, zeldiniy ir klimato atsparumo sprendiniai?

Galimi pagrindimo duomenys: aiSkinamasis rastas, situacijos ir sklypo planas, gretimybiy
analizé, vizualizacijos / iSklotinés, schemos bei specialtis dokumentai pagal konkrecig situacija.

Vertinimo aspektai: sklypo panaudojimo racionalumas, esamy tinkly ir susisiekimo
infrastrukttiros panaudojimas, Zeldiniy bei lietaus vandens sprendiniai, energiniy sgnaudy
mazinimas.

Pagrindimo Saltiniai: sklypo plano sprendiniai, apZeldinimo ir pavir$iniy nuoteky schemos,
aiSkinamojo rasto skyriai apie aplinkos poveikj. Vertintojas pazymi, kurie sprendiniai pagrijsti, o
kuriems tritkksta duomeny.

2. Urbanistinis integralumas

Vertinimo klausimai: (a) Ar taris, aukStingumas, uzstatymo linija dera su vietos kontekstu?
(b) Ar iSsaugoti vieSyjy erdviy, gatviy, taky ir krastovaizdzio rySiai?

Galimi pagrindimo duomenys: aiSkinamasis rastas, situacijos ir sklypo planas, gretimybiy
analizé, vizualizacijos / iSklotinés, schemos bei specialtis dokumentai pagal konkrecig situacija.
Vertinimo aspektai: pastato tiirio ir aukscio santykis su gretimybémis, uzstatymo linija, iéjimy
orientacija j gatve, pés€iyjy rysiai ir vieSyjy erdviy tgstinumas.

Pagrindimo Saltiniai: situacijos planas, gatvés iSklotiné ar fotofiksacija, gretimy pastaty tiiriy

palyginimas, sklypo jud¢jimo schema. Vien kitokia architekttiriné raiSka savaime nereiskia
neatitikties.

3. SantyKkis su paveldétomis vertémis

Vertinimo klausimai: (a) Ar jvertintos istorinés struktiiros, panoramos ir vietos savitumas?
(b) Ar esant paveldui iSsaugomos saugomos vertingosios savybés?

Galimi pagrindimo duomenys: aiSkinamasis rastas, situacijos ir sklypo planas, gretimybiy
analizé, vizualizacijos / iSklotinés, schemos bei specialiis dokumentai pagal konkrecig situacija.

Vertinimo aspektai: kultiros paveldo vertingosios savybeés, istoriné sklypy ir sodyby struktiira,
vietos panoramos, Mazosios Lietuvos architektiirinés tradicijos, nejpareigojant jy kopijuoti.

Pagrindimo Saltiniai: Kulttiros vertybiy registro duomenys, galiojantys apsaugos dokumentai,
istoriniai planai ir fotofiksacija. Kai konkrec¢ios paveldo apsaugos nuostatos netaikomos,
vertinamas platesnis kulttirinis kontekstas.



4. Aplinka visiems

Vertinimo klausimai: (a) Ar numatytas patogus ir saugus pri¢jimas visiems naudotojams?
(b) Ar aplinkos ir pastato sprendiniai kiek galima universalaus dizaino?

Galimi pagrindimo duomenys: aiSkinamasis rastas, situacijos ir sklypo planas, gretimybiy
analizé, vizualizacijos / iSklotinés, schemos bei specialtis dokumentai pagal konkrecig situacija.

Vertinimo aspektai: aiskis ir saugiis patekimo marsrutai, judéjimo bei orientavimosi
patogumas, paslaugy pasiekiamumas ir universaliojo dizaino sprendiniai.

Pagrindimo Saltiniai: sklypo ir auksty planai, prieinamumo schemos, projektiniai detalizavimai.
Privalomos prieinamumo normos tikrinamos atskirai nuo kokybinio vertinimo.
5. Sprendiniy ekonomiskumas

Vertinimo klausimai: (a) Ar sprendiniy ilgaamziskumas ir prieziiira pagristi? (b) Ar
racionaliai jvertintas pastato gyvavimo ciklas ir iStekliy naudojimas?

Galimi pagrindimo duomenys: aiSkinamasis rastas, situacijos ir sklypo planas, gretimybiy
analizé, vizualizacijos / i8klotinés, schemos bei speciallis dokumentai pagal konkrecig situacijg.
Vertinimo aspektai: medziagy patvarumas, techninés prieziiiros paprastumas, konstrukcijy ir
erdviy pritaikomumas, gyvenimo ciklo islaidos, proporcingumas objekto paskirciai.

Pagrindimo Saltiniai: projektiniy medziagy aprasai, eksploatacijos principai, pagristi alternatyvy
palyginimai, kai jie parengti. Nereikalaujama pateikti papildomy skaic¢iavimy be teisinio ar

faktinio poreikio.

6. Inovatyvumas

Vertinimo klausimai: (a) Ar numatyti pagrjsti Siuolaikiski ar originaltis sprendiniai? (b) Ar
pazangis sprendiniai kuria realig nauda, o ne vien deklaruojami?

Galimi pagrindimo duomenys: aiSkinamasis rastas, situacijos ir sklypo planas, gretimybiy
analizé, vizualizacijos / i8klotinés, schemos bei speciallis dokumentai pagal konkrecig situacijg.
Vertinimo aspektai: pagrista naujy sprendiniy nauda funkcijai, aplinkai, naudojimo patogumui
ar ilgaamziskumui; galima inovacija tiek technologingje, tiek erdvingje organizacijoje.
Pagrindimo Saltiniai: aiSkinamasis rastas ir konkreciy sprendiniy schemos. Tradicinés
architekttros pasirinkimas savaime nelaikomas neigiamu, jei jis profesionaliai pagrijstas.

7. Funkcionali struktiira

Vertinimo klausimai: (a) Ar sklypo ir statinio naudojimo schema aiski ir patogi? (b) Ar
objekta jmanoma prisitaikyti prie biisimy poreikiy?

Galimi pagrindimo duomenys: aiSkinamasis rastas, situacijos ir sklypo planas, gretimybiy
analizé, vizualizacijos / iSklotinés, schemos bei specialtis dokumentai pagal konkrecig situacija.
Vertinimo aspektai: aiski funkciné schema, patekimo ir judéjimo marsrutai, @ikinés bei
aptarnavimo zonos, skirtingy naudotojy poreikiai ir galimybé prisitaikyti prie pasikeitusios
paskirties.



Pagrindimo Saltiniai: auks$ty planai, sklypo planas, funkciniy rysiy schemos; vertinant
nurodomos konkrec€ios probleminés vietos, o ne vien bendras patogumo jspudis.

8. Vientisa architektiiriné idéja ir estetika

Vertinimo klausimai: (a) Ar tiriai, fasadai, medziagos ir detalés sudaro vientisg idéja? (b)
Ar architektiiros meniné iSraisSka pagrista vietos kontekstu?

Galimi pagrindimo duomenys: aiSkinamasis rastas, situacijos ir sklypo planas, gretimybiy
analizé, vizualizacijos / iSklotinés, schemos bei specialtis dokumentai pagal konkrecig situacija.

Vertinimo aspektai: tirio, fasady, medziagiskumo, detaliy, aplinkotvarkos ir pastato paskirties
sasajos; architekttrinés idéjos nuoseklumas ir meniné kokybé.

Pagrindimo Saltiniai: fasadai, pjiviai, vizualizacijos, aiSkinamasis rastas, medziagy aprasai.
ISvada turi biiti motyvuota aprasant konkrety sprendinj ir jo poveikj aplinkos kokybei.

IV SKYRIUS
VERTINIMO PROCEDURA

12. Prie§ kokybés vertinimg uzfiksuojamas objekto adresas / kadastro duomenys, statinio
paskirtis, projekto stadija, pateiktos medZiagos sgraSas, teritorijos kontekstas ir atsakingas
vertintojas.

13. Atskirai patikrinama, ar yra identifikuoty privalomy reikalavimy neatitikimy; nurodomas
konkretus teisés aktas, planavimo sprendinys, trikumas ir Saltinis. ,,Neaisku / nepatikrinta“
nereiskia atitikties.

14. Kiekvienam i$ aStuoniy kriterijy pateikiama motyvuota kokybiné iSvada: atitinka, reikia
tobulinti, neatitinka arba nepakanka duomeny. Kai atskiras klausimas netaikytinas, tai
pagrindziama.

15. Vertintojo pastaba turi apibiidinti konkrety sprendinj, jo poveikj aplinkai ar naudotojams,
taikomg vertinimo kriterijy ir siilomg taisymo kryptj; nepakanka teiginio ,nedera“ be
argumenty.

16. Darbinéje Excel anketoje naudojami 0-2 balai ir procentiné suvestiné¢ yra pagalbiné
komunikavimo priemoné, ne Metodikos nustatytas teisinis baly slenkstis ir ne savarankiSkas
sprendimas pritarti / nepritarti projektui.

17. Jeigu nustatytas privalomy teisés akty reikalavimy neatitikimas, procentiné architektiiros
kokybés suvestiné nekeicia biitinybés §j neatitikima iStaisyti. Jei triksta duomeny, vertinimas
nelaikomas baigtu.

18. Galuting iSvada pagal kompetencija priima jgaliotas specialistas ar institucija, laikydamasi
taikytinos teisinés procediiros. Vertinimo anketa pridedama prie bylos kaip pagalbinis
argumentavimo dokumentas.

Vertinimo motyvavimo pavyzdys. Jeigu naujo pastato fasadas i§ esmés keicia istorinés gatves
iSklotinés mastelj, vertinime nurodoma, kuris brézinys tai rodo, kokia yra konkreti gretimybiy
situacija ir koks projekto patikslinimas siilomas. Formuluoté ,,fasadas netinkamas‘ be
konkretaus paaiskinimo nelaikoma pakankamu pagrindimu.



Kai kriterijui reikalingy duomeny néra, vertintojas jraso ,,nepakanka duomeny®, isvardija
trukstamg informacija ir nevertina nezinomy aplinkybiy kaip nustatyto neatitikimo. Kai atskiras
klausimas objektyviai netaikomas, nurodoma netaikymo priezastis.

Procentinés suvestinés paskirtis — padéti palyginti vertinimo sriciy bukle ir matyti tobulintinus
sprendinius.



